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壹●前言

一、研究動機

時下年輕人有著哈日的風潮，我也是。我不只哈日，對日本的情感甚至到了崇仰的地步。

日本是一個很特殊的國家。它是亞洲最先進、最接近西方的已開發國家。這樣的它，卻同時擁抱最古老的傳統，擁戴最悠久的皇朝。令人意外的是，當古老悠遠的皇室，搭上新思潮的西化社會，卻出人意表的契合，融合出矛盾卻和諧的日本文化。

一直以來，日本皇室總是蒙著面紗藏在古老的菊徽下，如今卻因為繼承人的問題而被迫站在陽光下讓全世界的人們注目。21世紀的今天，男女平等的觀念早已深植人心，男尊女卑被視為落後時代的產物。但在這個世界上少數開明的皇朝中，限定男性繼承的「陋規」仍存在著。而在現代日本社會中，支持的聲音並不少於改革聲浪。

隨著2006年秋篠宮悠仁親王的岀世，這一切的爭議似乎落幕了。但在2006年底成書的《雅子妃．菊花王朝的囚徒》卻投下了一枚震撼彈。

對於生活在開放的臺灣社會的我們，要求強制男嗣的言論是十分不可思議的；在日本卻是理所當然的傳統。儘管外界批評聲浪不斷，日本皇室卻堅守著。這到底是為什麼呢？

「事出必有因。」，傳統並不只是單純的傳統，它的背後必然有著時代故事。透過這份專題，我想一層層地追溯，找出這份傳統的源頭。

2、 研究方法

這份專題將藉由從上古傳說探討原始日本的政治，再將之連接至近代史，透過兩方的交叉分析與比對，試著解讀2665年以來的性別迷思。

由於這個議題是近年才出現的議題，可供參考研究的資料自然稀少。再加上日本政府對於此敏感話題的強力箝制，能夠使用的資源自然少之又少。

幸運的是，前述的雅子妃一書在台灣可自由發行。藉由此書的資料，以及搜尋書中提及的日本史，倒也找到了不少蛛絲馬跡。

雖然鑒於筆者現階段的能力和所能運用的資源，本專題的成果和結論或許還不能把這類頗具爭議的議題處理的很好。本人仍衷心希望能在這份研究中呈現出另一種觀察角度及思維，給予大家不同的見解。

貳●正文

一、上古日本

1、原始島國

約在西元前後，原始的日本本島上，出現了一支部落民族。這個部族在這個小島上建立了屬於他們的政權與國家，史稱「邪馬臺國」。這是這片土地上的第一個政權、第一個王國。

　　

與現今日本皇室迥異的是，邪馬臺國是由女性主政，古日本史上最有名的女王便是邪馬臺女王──卑彌呼。根據西晉陳壽《三國志‧魏志‧倭人傳》記載，東漢桓、靈帝年間，大和島上的倭國發生一場政治內鬥，最後由當時十七歲的卑彌呼女王敉平政爭，登上王位。登上皇座後，卑彌呼女王長居深宮，不理政事，委由男弟治國。這樣的她，卻長居王座，深得民心，應有高明的統治之術，但在《三國志》中，卻只歸為一句：｢使鬼道。｣。

　　

誠然，以當時曹魏中國的男尊女卑思想，不論卑彌呼女王的才能多高，在史書上也只被認為「使鬼道」。但不管是使鬼或不是，卑彌呼女王不問政卻能長坐王位，她不啻是位深得民心的女王。

　　

而另一位知名的女王則是卑彌呼的繼位者──臺與女王。從中國古史書中提到的日本部份可知，臺與女王的繼位其實是經過一番鬥爭的。《三國志‧魏志‧倭人傳》中載，卑彌呼女王辭世，原本代為理政的男王起而代之，但國中其他派別不服，於是爆發了另一場政治內戰，死傷高達千人。最後由各派系推舉卑彌呼宗女，當時年僅十三的臺與即位，政治情勢才穩定下來。相關內容在《梁書‧諸夷傳‧東夷條》等其他史書中也有大略的記敘。

　　

從以上這些史書的記載中，我們可以知道，在卑彌呼女王逝世後，邪馬臺國內部是有男人爭王的聲音，但卻不得眾心。後來還是由卑彌呼的宗女臺與繼位，才穩定了國內的政治情勢。

　　

由此可知，原始日本社會並非男尊女卑，而是一個女王制度的政權，甚至是容不下輔政的男王易位的政治體系。

2、上古神話

傳統日本宗教為神道教，為原始泛靈多神信仰，屬精靈崇拜。神道教起初並無正式名稱，是一直到西元五到八世紀唐僧自中土傳入佛教後，為與「佛法」分庭抗禮才出現。而因著佛教的出現，神道一度在日本沒落。『由《日本書紀》〈用明天皇紀〉中的「天皇信佛法，尊神道。」（註一）』便可知道，神道在日本是曾經失勢的。

不管是得勢或失勢，那些都只是表面，神道教，仍深深地影響日本社會。最明顯的莫過於對自稱「神的子孫」的皇族的崇拜景慕。

A、日本之祖──天照大神

『根據《古事記》與《日本書紀》記載，天照大神是從日本神話中開天闢地之祖伊奘諾尊眼中誕生。(註二)』

在流傳以久的日本神話中，天照大神為太陽神。或許因為太陽給人的印象總是陽剛的，許多人都誤認天照大神為男性。其實不然。何以見得呢？由《古事記》中天照大神與其弟素盞嗚尊的對話可知:

『素戔嗚尊對曰:「如不與姐相見,吾和能敢去?是以跋涉雲霧,遠自來參.不意,阿姐翻起嚴顏.」(註三)』

素盞嗚尊稱天照大神為姊，由此可知，天照大神確為女性。

天照大神所轄之土為高天原，有男弟月夜見尊助其管理轄下領地。因其傳說的時代背景，近代有學者疑其為古邪馬臺卑彌乎女王神格化的表現。又天照大神與素盞嗚尊有過爭權之爭，故也有人將其比為臺與女王。

但不管是哪一種見解，仍確實地傳達了一個訊息：古日本為母系政權。

B、天皇始出──神武天皇

神武天皇，日本開國天皇，目前在日本史上仍為一個未知的謎。有一說稱神武即為秦代徐福。但因此說漢民族色彩過濃，一直以來，都不為日人所接受。

在日本，流傳最廣且大多數日人所接受的是《日本書紀》裡的神話：天照大神之孫瓊瓊杵尊下凡至日本九州，與當地神祇之女婚配，留下神的血脈。據傳神武天皇就是瓊瓊杵尊之孫若御毛沼命，也就是日後的神日本磐余彥。

｢神日本磐彥｣為日式稱號，最廣為人知的，是他的漢式諡號為｢神武天皇｣。由於日本書紀中神話色彩過濃，再加上日本書紀成書時代過晚，儘管這是目前最為日本人所接受的說法，卻廣被考古學者質疑。

雖然有著諸多爭論環繞著這位傳奇天皇，但不可否認的，西元前660年前後，大和島上出現了男系政權，這個以男系為主體的部族，征伐其他部落，結束了邪馬台以來的女系政治體系，開創了萬世一系的源流。

自此以後，日本的男系政治就此奠基。

C、統治基礎──神御人或神媒御人？

擁著自西元前660年至今的綿長國祚，日本皇室屹久不衰的統治基礎在於人民對他們有著一股執著的愛戴。這份愛戴便是來自於對所謂｢神之子｣的崇拜。更甚者，連帶影響著對繼承男嗣的堅持。

如先前所敘，神道為日本的國家宗教。在這套宗教系統中，天照大神位階最為崇高，日本皇室據傳為其後代。除了那無法驗證的神之血統外，日本皇室另一能證明自身為神的傳人的證據是傳說中的神器：八咫鏡、八尺瓊勾玉和 天叢雲劍。

這三項神器據傳為天照大神所有，她將此交與其孫瓊瓊杵尊，並囑他傳與後代。此後，日本皇室代代傳承，並將之視為皇室正統的證明。

但在今人看來，這三樣對於｢神之子｣的證明證據力是十分薄弱的，擁有神器最多只能證明皇室中人與神靈祭祀的聯繫。以這三樣神器來說，八咫鏡為銅鏡，八尺瓊勾玉為玉環，天叢雲劍則為草薙劍。『日本神話中，我們經常可以看見劍、鏡以及玉掛在楊桐(榊木  Sakaki)樹上的宗教儀式。(註四)』

而其中的鏡子原本是保存於宮中，一直到了第十代崇神天皇，他認為神器置於宮中不妥，於是委由皇女豊鍬入姬命將其遷出，並尋找適合奉祀之地。但真正建造神宮是在第十一代垂仁天皇之女倭姬命遊列日本，才選定伊勢的五十鈴川，在此建造｢皇大神宮｣。這座神宮便是現今的伊勢神宮。而神宮祭祀禮儀也自此典定，皇女主祭也成了傳統。

『自奈良時代以後，每逢天皇即位，都會派遣天皇的姊妹或女兒至伊勢神宮成為神官。(註五)』這個習俗一直延續至近代，最後一位皇室直系出身的神官為明治天皇之女－－北白川宮房子內親王。直到1974年她逝世，伊勢神宮才改由宮內廳掌理。

一直到今日，每年伊勢神宮的祈福大典仍是由皇室主祭。雖然伊勢神宮已對外開放，但奉祀天照大神的內宮也是維持著皇族才能進入的規矩。這樣諸多的限制與規定，給了我一個揣測的空間。

也許日本皇室並非真正的神之子，但他們的確有和鬼神溝通的能力，因此他們聽得見神諭，並藉此統治人民。事實上，他們只是以神的代理人的身分傳達天意，並代神管理人民，但久而久之卻被傳為神的後裔，更加順理成章地握住政治的權炳。

二、皇座上的女人們

1、時代洪流下的產物

綜觀整個日本史，一共出現了八位女性天皇。一說為九位，也就是包含了傳奇色彩的神功皇后，但由於她無天皇封號，故先略過不提。

不管是八位或者九位，這都說明了，直至近代以前，日本的政治環境仍是有女性掌政的空間。這八位女天皇中，更有皇極(齊明)天皇以及孝謙(稱德)天皇兩位二度即位的特例。

而這幾位女性天皇都有幾個相似點。首先，她們不是皇女，就是皇后。若為皇后，將傳位於子；若是皇女則傳位於侄或弟，且終身不婚。她們也都生於一個政治環境較為動盪不安的時代，並由有權的貴族臣子擁戴。但她們並不全是政治傀儡，相反的，她們有些甚至比男性天皇更有政治手腕，政績也更為突出。

以下就來探討幾位較為特殊的女性天皇。

A、第一位女天皇──女帝推古
日本首位女天皇。西元585年敏達天皇逝，由欽明天皇四子用明天皇即位，用明天皇在位不到二年又崩，後由當時掌權的貴族蘇我氏推欽明天皇十二子崇峻天皇繼任。西元592年崇峻天皇與蘇我氏政爭失敗被弒，推古遂以敏達天皇皇后的身分被擁立。                                                      

推古即位後，並未真如蘇我氏打的如意算盤般成為蘇我氏的傀儡，反倒發揮了卓越的政治長才。一即位，她便先立用明天皇次子聖德太子為皇太子，徹底斷了蘇我氏想掌權的野心。接著，她便開始以政治手段限縮貴族蘇我氏的權力。西元624年，蘇我氏恃其為推古母族以及擁立推古的｢功績｣，要求朝廷割直轄地葛城縣，被這位女皇拒絕。不但如此，推古還限制貴族的權力，利用新政鞏固中央集權。但，天皇真正從蘇我氏手中奪權得等到孝德天皇的時候了。

她不僅讓當時的日本政治暫時脫離貴族政爭的混亂，她另一了不起的政治成就就是推行一連串以聖德太子為中心的朝制改革。其中有：｢遣使入隋、唐學習中國制度。｣、｢推行新政｣、｢制定冠位十二階｣、｢頒布憲法十七條｣、｢採用曆法｣、｢編修國史｣、｢使用天皇名號｣、｢興隆佛教｣……等等。她的改革在史上被稱為推古朝改革，被後世視為飛鳥(奈良)時代的開端，也進而影響了七世紀的大化革新。

B、兩度即位──皇極(齊明)天皇
皇極天皇，諱寶皇女，舒明天皇皇后，日本第35代和第37代天皇，也是首位兩度登位的女性天皇。

有別於女帝推古的獨立以及政治風範，皇極天皇展現的僅是一位母親的儀態。在舒明天皇駕崩之後，由於貴族蘇我氏與舒明天皇立的太子葛城皇子(後來的天智天皇)不合，於是決定暫立雙方均無爭議的舒明天皇皇后為天皇，稱號皇極。

西元645年，當時的中大兄皇子（太子）葛城皇子夥同自身幕僚藤原鎌足發動乙巳之變，成功地暗殺當時蘇我氏的掌權者蘇我入鹿。事變後，皇極天皇退位，本欲傳位於葛城皇子，卻囿於當時頗有勢力的古人大兄皇子對皇位的虎視眈眈，於是在葛城皇子的勸說下，傳位於孝德天皇。

孝德天皇即為後，中大兄皇子仍是由葛城皇子擔任。原本頗有勢力的古人大兄皇子則因輩分、血緣之故，喪失了皇位繼承資格，在大化年間叛變被誅。

西元654年，孝德天皇逝，由於當時尚有有間皇子這位有力的競爭者，葛城皇子遂故計重施，再度擁立皇極上皇復位，改號齊明。而自知競爭失利的有間皇子則在齊明任內叛變被誅。

當一切不利於葛城皇子即位的障礙被清除，齊明天皇的任務也完成了。西元661年，齊明天皇卒，當了23年中大兄皇子的葛城皇子繼任母親的位子，是為天智天皇。

雖然為兩度即位的女皇，但齊明天皇的政治手腕並不高明，也沒有特別的政治野心。簡單來說，她的即位都是為了兒子，為了成全兒子的野心，因著對兒子的愛，她不經意地，留下了一抹不凡的痕跡。

C、爭權奪位──孝謙(稱德)天皇
與上述兩位有著極大的不同，孝謙天皇並非皇后，而是聖武天皇皇女阿倍內親王。她並非因為政治權爭即位，而是由於皇弟早夭繼位。西元758年，讓位皇弟大炊王(即後來的淳仁天皇)，然而，有別於齊明天皇遜位後的平靜，孝謙天皇退位後反而掀起更大的風波。

嗣位後，身為上皇的孝謙對僧侶道鏡寵信有加，引起了當時權臣身兼國丈的藤原仲麻呂的不滿，加上孝謙上皇與淳仁之后(即藤原之女)不合，遂在後宮展開權力鬥爭。西元764年，藤原仲麻呂起事欲伐道鏡被誅，孝謙上皇以此迫使淳仁天皇退位，自己重登皇位，改號稱德。

由於稱德天皇在位時行僧綱政治，封道鏡為法王，後更欲傳位給道鏡，引起眾臣不滿，加上其為人猜疑狡詐，因此在日本史上評價不高。

儘管如此，這位在西元770年辭世的女性天皇讓我們看到了女天皇不同的一面。女天皇不一定是男嗣為重的｢賢明｣女性，富權力慾的女天皇也曾存在於歷史裡。

2、女天皇的結局

不管是像推古女帝般賢明的女皇，抑或如齊明般的政治傀儡，又或者是孝謙天皇之流的野心家，她們最後都只能有一種結局，就是還位於｢正統｣男性。

她們存在的理由只有一個：幫男嗣看管皇位。一旦男嗣長大了，她勢必得退位，儘管她可能比男皇為佳，但由於她的性別，眾人選擇遺忘她的功業。

我一度懷疑，孝謙天皇並不如日本史描述的那般狡詐昏愚，只是因為她竟然敢與正統男嗣搶位而遭受史家如此唾棄。但由於史家之筆並未對她的功績多所描述，這個疑惑也只能永遠是猜疑了。

1779年退位的後櫻町天皇為日本近代最後一位女天皇。我不曉得未來是否還會有下一位女皇，但我誠心地希望不要。

在現行的制度或思想下，女天皇是一個很委屈的位置，她們什麼都不能做，只需要為男嗣打下基業，看管河山。以推古那般賢明，她的功業卻只能寫在聖德太子之後；而孝謙之輩的野心家，在史書留下的是罵名；似乎女皇應該都要像齊明天皇一般：真真正正地看管皇座。

這樣的結局，這樣的任務對有才幹的女性是極不公平的。不管在世時是多麼雄才大略，死後人們卻只記得即位的理由，在歷史的長河中，女天皇們只留下了名字，她們的功績卻隨洪流逝去。女皇的結局，不啻為時代的哀歌。

三、明治維新後的｢皇室典範｣

1867年明治天皇接受末代將軍德川慶喜的｢大政奉還｣，次年隨即展開明治維新。在明治維新訂立憲法的同時，這位君王也同時訂定了第一部規範皇族的法令——位階等同憲法的｢皇室典範｣。

1889年訂立的皇室典範，規定了十分嚴苛的皇族資格和繼承法條。其中影響現今最大的則是皇室典範第一條：｢皇位限由男系男性繼承。｣。

由於日本皇室並不乏女天皇之例，加以當時西化之盛，明治天皇訂定這條法律的背後原因顯得十分耐人尋味。

1.大政奉還

1889其實距1867大政奉還不遠，雖然幕府將軍已把政權交至明治天皇手中，但其實明治天皇的權力基礎並不穩固，由後來發生的｢佐賀之亂｣與｢西南戰爭｣就可知道仍有對幕府忠心耿耿的武士階級。在這樣的情況下，明治天皇勢必得採取聯合其他諸侯的手段，最快速且方便的方法就是：聯姻。

以明治天皇正后昭憲皇太后來看，原名一條美子的她，為當時左大臣一條忠香三女，其兄則為右大臣一條實良，其姊一條美賀子還是德川慶喜夫人。這樣的家世背景，昭憲皇太后的確是當時明治天皇聯姻的最佳選擇，但也因此，種下了皇室典範的種子。

自古以來的女皇多為皇后，皇女幾乎佔了很低的比率。明治之後，因明治天皇男嗣稀少，所以昭憲皇太后極有可能成為第九位女天皇，但以昭憲皇太后的背景來說，若她成了掌權的女天皇，很容易就會形成外戚掌政的局面。更甚者，一條家可能會成為第四個幕府。這對剛掌權的天皇來說，是一極為不利的局面，也間接促成了皇室典範第一條的成形。

2、國家神道

神道教為日本傳統宗教，同時也深深地影響著日本社會。由村上重良的《國家神道》一書可知，日本的神道教源於原始的自然崇拜，並演變出以｢神社｣為主的神道模式。而其他不同類型的神道，例如：「皇室神道」、「教派神道」、「學派神道」、「民間神道」……等等，都是以「神社神道」為基礎，而發展出的支脈。

國家神道則是明治時期皇室將皇室固有的｢皇室神道｣與｢神社神道｣結合的產物。大政奉還後，為了鞏固自身的權力基礎，宗教方面，明治天皇選擇推動國家神道，並以之與和德川幕府往來密切的佛教抗衡。

國家神道最大的特色就是將整個日本國視為一祭祀的宗教體系，而天皇是｢現人神｣。同時，並設立法條保障神道的優勢地位；1871年的神祉省，1900年內務省下設神社局，1940年的神祉院都是在這樣的背景下成立。另外還有設立皇典講研究所、大日本神祉會、神宮奉齋會、皇學館等推動國家神道信仰的機構。在明治天皇的授意下，國家神道以天皇神格化為基本教義，在各地以宗教灌輸人民敬君忠君的思想；同時指導教科書的編撰，將種種有關天皇神化的一切編入教材，作為洗腦人民的工具。

由於國家神道是為了政治利益而設立的宗教，自然是由親皇室的軍國主義派所把持。並且為了避免引起以政領教的爭議，日本皇室遂啟用身兼軍職的皇室親王擔任｢宮司｣。此舉打破了自奈良時代以來皇女掌神社的傳統，雖然加強了日本皇室的統治基礎，卻同時切斷了皇室女性參政的最後一條通道，為後來女天皇的爭議埋下了反對的伏筆。

3、日本（民族）主義
1850年代，在美軍的叩關下，日本幕府屈辱地簽下神奈川條約，開港通商，結束了200多年的鎖國時代。在隨後的1860，日本展開了倒幕運動。1867年，幕府還政於明治天皇，在1868展開的維新運動便是由其主導。

雖然是模仿西方，但日本卻一直有著民族的驕傲。1880年代，當明治維新逐漸步入正軌時，日本主義開始興起。

日本主義雖名為日本，其實是一種融合西方與傳統的民族思想。眾多學術中，以志賀重昂的<日本前途之國是在於｢國粹保存旨意｣>最具代表性。『｢保存國粹｣主義就是擷取西方文明開化的精神，將它｢同化｣於日本。（註六）』更明確點說，日本主義就是保存三綱五常等傳統思想，並以此作為西化根基的民族主義。

提倡日本主義的學者十分眾多，其中，志賀重昂在<日本前途的兩大黨派>一文中，以｢歐化主義｣與｢日本主義｣來比較日本人與歐美人的文化差異。『他認為歐化主義是模仿的，日本主義是固有。歐化主義的運動有如花朵，日本主義的運動則像果實。（註七）』簡單來說，他認為一切歐化是不好的，唯有｢保存自我實力｣的日本主義才能壯大國力，獲得更多利益。

此後，日本主義成為日本政治、教育、思想的基本準則，更使得日本社會能夠平靜地改革，並成了後來日本帝國主義的基石。但，其所隱含的三綱五常思想，卻讓女性地位無法提升，也成了之後女權運動的阻礙。

在這樣的時代背景下，明治天皇制定了嚴苛的｢皇室典範｣。由於那時尚未有｢弱化皇族｣政策的出現，並沒有皇室人丁單薄的危機，再加上政治環境的壓力，更加快了他制定此法的腳步。而將《皇室典範》從法條中獨立，賦予和憲法一般的位階在那個時代是有其必要性的。在那個政治仍動盪不安的年代，明治天皇為了確保未來把政的諸侯強行修改此法，因此將其修改門檻訂得十分麻煩。

但到了現代，當一切明治天皇所擔心的阻礙都消失，《皇室典範》對於經過｢弱化皇族｣政策而人丁稀少的日本皇室來說顯得十分多餘。

雖然目前的改革聲浪不斷，但支持傳統舊制的勢力也不小，加以此法的特殊性，使得日本女天皇之路顯得更加窒礙難行。

《皇室典範》是在時代背景下不得不然的產物，到了今日，這份法條卻成了箝制皇室改革的障礙。在一片改革聲音中，反對勢力挾著法律上的優勢堅持舊制。也許這條法律的意義並不只是在於傳統層面，但卻成了日本皇室｢真正｣現代化的一大阻礙。

四、女性天皇v.s.女系天皇

1945年結束的二次世界大戰為日本皇室的轉捩點。二戰後，由於日本皇室被視為頭號戰犯，在國際法庭的判決下，被迫改革皇室體制，並設國會，結束天皇獨裁的時代。制度上的改變，皇室的縮編，種種因素均導致了皇室繼承人不足的隱憂，成了未來爭論的源起。

此外，二戰後也是女性主義蓬勃發展的時代，迅速湧入日本國內的新思潮，也為未來的爭議埋下了伏筆。

在經過40多年的女性主義洗禮，相當多的日本民眾早已將男女平等的思想納入心中，對於女天皇的可能性並不排斥。根據2004年日本政府做的一項民意調查，超過五分之四的日本民眾認為天皇的性別並無太大影響，其中，更有接近一半的日本人樂見此番改革。也就是說，女性天皇在日本的接受度並不低。

雖然2006年出世的秋篠宮悠仁親王暫時平息了這個話題，但其所引起的爭議已漸漸在日本發酵，更有愈來愈多的女性主義者呼籲日本皇室走出父系思想，，接受新時代的來臨。
1、｢弱化皇族｣政策

二戰結束後，由於日本皇室為頭號戰犯，又身為國內軍國主義的精神領袖，盟軍當局十分擔心若日本皇室未來又壯大起來，極有可能引爆第三次世界大戰。故佔領軍當局--聯合國軍最高司令官總司令部（GHQ）決定推動｢弱化皇族｣政策。

為了推行“弱化皇室體制”的政策，從經濟上封鎖了11家舊皇族，停止了對他們的歲費支出，將他們的財産收爲國有。自1945年盟軍總部即以扣押戰犯財產為由凍結日本皇室財產，並在1946剝奪皇族的財產權。因著皇室財政的困難以及盟軍所施加的壓力，1947年5月1日，宮內廳對11家非大正天皇直系之皇族下達“請願書”，命令他們脫離皇籍。『當時的昭和天皇曾為難的向皇室成員表示這是盟軍總司令麥克阿瑟的意思。(註八）』
除了在財政上縮減皇室規模之外，盟軍同時也廢除了天皇神格化的相關法條。在二戰前，《明治憲法》明文規定天皇為神之後裔，並在教科書中強烈灌輸日本國民此種皇室神化的思想。但在二戰後，佔領日本的盟軍不僅修改了教科書的相關法令，且重新定義天皇為：｢日本國之國家民族統一和諧的象徵。｣，自明治維新以來的國家神道推行也戛然而止。

同時，麥克阿瑟也修改了《皇室典範》，除了維持明治天皇的嚴苛條件，他更加上了「女性皇族一旦結婚，必脫離皇籍」，以及「直宮家永世皇族案」，也就是只允許「直宮」（日皇的骨肉）的子孫世代繼位。由於在歷史上，曾有旁系的光格天皇迎娶直系的欣子內親王為中宮（皇后）而繼位的案例，麥克阿瑟此舉更是為天皇繼承資格設下了一道窄門。

GHQ的目的在於縮減符合皇室繼承資格之人數，進而使日本皇室自然滅絕。而因著這個｢弱化皇族｣政策，日本天皇繼承人的確越來越少，甚至到沒有的狀況。以目前來說，確實是達到了GHQ當初的目的，卻為戰後的日本社會埋下了爭議的種子。

2、取消國家神道

二戰結束，1946元旦昭和天皇裕仁發表｢人間宣言｣，宣告天皇｢人｣的身分，同時廢除政教合一的體制，結束國家神道的絕對優勢，但神道思想已成為日本社會的主流。

雖然失去政治上的優勢，可是國家神道並未消失，而是改組為｢神社本廳｣。神社本廳並非國家機構，而是一極端右翼宗教團體。與其他宗教右翼團體不同的是，神社本廳是由舊日本皇族所掌控。以目前來說，神社本廳的｢大宮司｣北白川道久以及｢統理｣久邇邦昭均為戰後GHQ弱化皇族政策下的舊皇族。事實上，自神社本廳創立，管理神社本廳轄下神社之「宮司」，就都是以皇室血統為主。因此，神社本廳對於因神格化而掌政的皇室有著莫大的影響力。

在國家神道擁護者的眼中，男性才是｢正統｣的神道傳承者，女性只是附庸。再加上之前｢臣籍降下｣的舊皇族其中不乏男性，對於這些舊日皇族而言，女性天皇只是妨礙他們重返皇室的障礙，自然加強了反對改革的立場。

3、女性主義思潮
一次世界大戰後，女性主義的種子悄悄萌芽，許多西方國家婦女紛紛受此影響，女權運動也如火如荼地展開。

但一直到了二戰後，女性主義這把火才蔓延到了日本。受到西方新思潮的影響，日本女性紛紛走出困陷自己的傳統窠臼，主動爭取自己的權益。對於此番風潮，日本政府也做出了相當的回應，包括廢除《民法典》中許多充滿父系思想的法令。不過，這陣女權思想的風卻一直沒有吹進保守老舊的菊花鐵幕內，因著戰後世人對皇室的忽視，日本皇室仍躲在父系封建的陰影下。

一直到2005年，日皇爆出後繼無人的繼承危機後，世人才將眼光投注在古老守舊的皇家上。《皇室典範》修法的可能性才被提出。

目前修法的爭執點在於，男系男嗣繼承制在日本已施行了兩千多年，貿然修改法令不僅破壞了傳統，並且帶有藐視神明的意味，十分不妥

但站在支持修法的角度來看，他們認為現行繼承制度並非兩千多年前神武天皇傳下的那一套，而是一百多年前的明治時期所修訂的。若真要認真追溯傳統，如此嚴苛又帶歧視意味的繼承制是應該被廢除的。畢竟，在《皇室典範》立法前女性是享有平等繼承權的。

其實，在堅持｢傳統｣的角度來看，兩派人馬都有各自的主張，也各有所本。深究兩份傳統的根源，其實都往一個最基礎的政治目標看齊：鞏固皇室權力。

以第一位女帝推古來說，她的繼位是為了確保貴族蘇我氏對於天皇政權的支持，之後的幾位女皇也均是以保護男嗣，並維持政治均勢而坐上皇位的。而明治維新後的《皇室典範》則是以防止諸侯再度奪權而加以訂立的。

但是，到了今日，天皇已成了無權的國家象徵，掌握政治權力自然是不可能的，而在日本人民心中，天皇地位也逐漸下滑。以二戰後和今日的日本人對皇室態度作比較，支持天皇的百分比已從百分之九十降至百分之五十，甚至更少，許多新一代的日本人更是搞不清楚天皇的意義。在支持度下跌的危機下，加以繼承人稀少的狀況，如何在｢傳統｣與新時代兩者之間取得平衡，並找出天皇制對日本社會的全新意義是身陷傳統與現代泥淖的日本皇室的一大課題。

除此之外，多數日本人認為，到了21世紀的今天，男女平等不應只是口號，而是應確切落實在生活裡。誠然，大部分的先進國家早已達到此種程度。然而日本，身為亞洲最先進的已開發國家，似乎並非如此。

在贊成修法者的眼光看來，憲法都已確切規範男女平等，這部位階同憲法的法典卻仍殘留父系社會的影子。但反對派認為，基因神性是先天上的差距，無關社會地位不平等，是無法拿來比較的。

儘管二戰後受到女性主義影響，日本修改訂定了不少法條以保障女性權益，廢除民法典中許多忽視女性權利的法規即是一例。但，日本的《皇室典範》卻仍充滿了男女不平等的思想，自然便引發了後續的爭論。

4、神武之血的爭議
由於日本自西元前660年至今的天皇均為男系子孫，也就是說均帶有神武天皇的DNA。以男性來說，他們身上均有著神武天皇傳下的Y染色體，篤信神道者便說：｢除去了神武天皇的血脈，天皇便不具任何意義。｣。

然而，事情並沒有這麼簡單。西元592年崇峻天皇遭蘇我氏暗殺後，並未留下任何繼承人。後來繼任的舒明天皇是否為直系血脈是支持改革者的一大質疑。

另外一更有力的反駁證據在於日本的南北朝時期，分裂為南朝與北朝兩派。其中，擁有所謂神器以資證明其為神之血脈的是南朝天皇，北朝天皇則是挾著武力優勢與之對峙。但到了西元1392年，北朝後小松天皇藉著軍事力量迫使南朝後龜山天皇交出神器，此後，便以北朝天皇為正統。

除了以上兩大因素，尚有明治維新前天皇養子可繼位等例，因此，天皇為神之嫡系的身分便受到嚴重的質疑，天皇是否真為神的後裔也成了兩派爭執不下的焦點。

參●結論

一直以來，日本被公認為君主立憲的模範，而它的皇室，也是皇室中的典範。沒有醜聞，沒有花邊，日本皇室總是維持著一貫完美的形象。

直到2004年，日本皇室爆出繼承危機，才讓大家窺視到完美面紗下的一角。這個自明治維新以來，最西化的古老皇室竟然還保留著男尊女卑的封建繼承制。

近代日本為什麼只能有男性天皇呢？這是本專題的核心問題。

從整個日本史看來，日本並非毫無女性天皇的存在空間，真正日本無法接受的應該是｢女系｣天皇。原因無他，生物學上的Y染色體決定了天皇的血脈傳承。否定女系天皇，就是因為害怕天皇血脈遭受皇婿的「汙染」。但若深層追溯天皇的源流，就會發現完全否定女系天皇是有可議之處的。

以血脈純正的角度來說，基本上，在西元1392年北朝天皇挾武力優勢迫使南朝天皇交出象徵「正統」的神器時，天皇的血脈純正度就已遭到破壞。若站在宗教祭祀的觀點，那麼應是近代日本皇室破壞了整個祭典的祭儀規範。由於皇女主祭是自奈良時代傳下的正式規矩，以神媒御人的初始動機來說，由女系傳下的血統遠比男性更顯正純。關於這點，古邪馬臺的史料也給了相當的證實。

至於後來的《皇室典範》，筆者私以為跟以上這些血統和宗教情感是無關的，訂定法制的明治天皇僅是就一個基礎的政治目的考量。明治天皇雖有四子，但其中三子均不幸地在幼年夭折，僅存身虛體弱的嘉仁親王，也就是後來的大正天皇。為了保護皇室得來不易的政治實權，他才訂定了《皇室典範》。

當然，以探究｢天皇｣的角度來看，這份問題並不純粹是歷史問題，它牽涉到了更複雜的政治情感與社會層面。但限於專題規格，筆者僅就歷史層面論述。

在我看來，｢天皇｣不只有半人神的宗教意義，這個位子還隱含著整個日本社會的精神象徵。從上古的卑彌呼女王不理政卻能受百姓擁戴，就可以知道這一切並不只是信仰問題那麼簡單。

在參考眾多日本史料後，我整理出了一些頭緒：即使在鎌倉以前，天皇依舊是無權的虛銜，一切權力均是掌握在當時得勢的貴族或外戚手中。也就是說，天皇從來就沒有被賦予過統治的價值，天皇們只是扮演著類似上古卑彌呼女王般的精神領袖罷了。既然如此，一切又有了新的詮釋。

以天皇只是日人的精神領袖來看，天皇的神性或權威很有可能是狂熱的日人為天皇的領導權所附加的正當性。那麼導致今日爭議的神之血便也顯得不怎麼重要了。

站在筆者的角度，若只是選拔國家精神領袖，是男是女並非首要，重要的是該人能否獲得日本民眾發自內心的支持。若能獲得日本本國的高支持度，並且在國際上能使日本形象更加優質，性別應不會是首要考量。21世紀的今天，性別不應只是日本天皇的首要條件，只要能得到日本的民心支持，能否維繫萬世一系的血脈就不再那麼重要了。
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